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Mandatu, &tikas un iesniegumu komisijai

Par 11. Saeimas deputates Dainas Kazakas ricibas atbilstibu Saeimas deputatu
etikas kodeksam

S.g.19jinija Bud¥eta un finandu (nodoku) komisijas Demografijas lietu
apakskomisija izveidoja darba grupu ,Par valsts atbalstu krizes griitniecibas
gadijumos, aizsarggjot nedzimusa bérna tiestbas uz dzivibu”.

Pec kustibas ,,Par dzivibu” iniciativas, ki ari nemot vera minétas témas
aktualitati un plafo rezonansi sabiedriba un medijos, 3.g.13.septembri kopa ar
11.Saeimas deputati Ingu Biti Saeimas Prezidijam iesniedzam iesniegumu par vélmi
organizgt konferenci par nedzimusa bérna tiestham uz dziviby (Pielikums Nr.1.). Péc
vairakdm nedélam, preciz&jot konferences organizesanas detalas, Saeimas Prezidijs
noléma atbalstit konferences , Tiestbu uz dzivibu tvérums misdienu sabiedribi”
organizésanu §.g.16.oktobrT Saeimas Sarkanaja zale. (Pielikums Nr.2,).

S.g.2.novembrT 11.Saeimas deputate Daina Kazika Sacimas Prezidijam adresgja
iesniegumu Nr.8/2-2-i/180-11/12 par nepilnibam konferences ,,Tiestbu uz dzivibu
tverums musdienu sabiedriba” riko3ana (turpmak — lesniegums) (Pielikums Nr.3.),
kuru Saeimas Prezidijs nodeva izskatT$anai BudZeta un finansu (nodok]u) komisija.

Péc BudZeta un finandu (nodokju) komisijas 28.novembra darba kartibas
izzinodanas, konstatgjot, ka darba kartiha ieklauts jautdqjums par Iesnieguma
izskatiSanu, telefoniski vérsos pie D. Kazakas ar ligumu atsaukt Iesniegumu, lai
radusas neskaidribas risinatu savstarpgju sarunu cela. Diem#&l D. Kazaka uz manu
aicinajumu neatsaucas, tapéc 2012.gada 28.novembri BudZeta un finansu (nodok]u)
komisija tika skatits iepriek§ mingtais jautdjums. Komisijas deputati atzina, ka
konferences organizétaji nav parkapusi esoSos konferences organizé$anas noteikumus
(Pielikums Nr.4.). Pec komisijas sédes atkartoti aicingju D. Kazaku tikties un parrunat
situdciju, ar merki uzturét kolegiali cienigas attiecibas, jo deputates Iesnieguma
mingtais nav ne patiess, ne &tikas standartiem atbilstoss. A 8is aicindjums palika bez
ieveribas.

Nemot vera, ka raduSos situaciju nebija iesp&jams risinat savstarpgju sarunu
cela, vérSos ar iesniegumu Mandatu, &tikas un iesniegumu komisija, lai izvértétu D.
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Kazakas ricibas atbilsttbu Saeimas deputatu étikas kodeksam (turpmak — Etikas
kodekss).

Etikas kodeksa 1.punkts nosaka, ka Etikas kodeksa ,merkis ir iedibinat
augstus uzvedibas standartus un tadéjadi vairot sabiedribas uzticé¥anos
Saeimai.”

Pirms siidzéties Saeimas struktirvienibam par iespéjamam un gkietamam
nepilnibam vai neatbilsttbam, &tiski korekti butu dialoga noskaidrot faktiskos
apstak]us par referentu uzaicinadanu un citus ar konferences organizé$anu saistitus
labu parlamentaro praksi, tadgjadi parkapts FEtikas kodeksa 1.punkta ietvertais
pamatuzstadijums. Etiski korekti kartot ikdienas jautajumus butu jaklast par
uzvedibas normu Saeima. Deputatiem, ka veletaju uzticibas personam un augstim
valsts amatpersonam, ir jarada priek3zime sabiedribai.

Etikas kodeksa 7.punkts nosaka, ka deputats balstas uz faktiem, to godigu
interpreticiju un argumentaciju.

D. Kazaka Saeimas Prezidijam adresétaja Iesnieguma norada, ka Sanhosé panti
ir ,,[...] nelielas, ap 40 cilveku, grupas viedoklis un tas pieprasa abortu aizliegumu.
[...] Dokumentu autori un popularizétdji Eiropa, proti, G.Puppinck un A.Zaborska, ir
labi zinami katolu baznicas viedokla advokati, kas vérsas pret abortiem un sievietes
tiesibam izvéleties. Minétais dokuments nav ieguvis nekadu starptautisku autoritati ne
zinatnieku, ne_politiku, ne sabiedribas loka.[...].” Ar Sanhosé pantiem publikacija
nedélas zurnala ,Jurista Vards” (Pielikums nr.5.) iepazistindja augsta limena tiestbu
specialists, Eiropas Cilvektiesibu tiesas jurists Juris Rudevskis. Sanhosé pantu mérkis
ir ,,pieradit, ka nedzimis bé&rns jau tiek aizsargats ar starptautiskajiem ligumiem
cilvektiesibu joma un ka valdibam ir jasak aizsargat nedzimusie bérni, izmantojot
starptautiskas tiesibas.” Lidz ar to Sanhosé pantu parakstitaji neiestajas par abortu
aizliegumu, bet gan valsts pienakumu sniegt atbalstu sievietém, tadejadi aizsarggjot
nedzimuSu dzivibu. 2011.gadd Sanhosé panti tika svinigi prezentéti Lielbritanijas
Lordu palatd, Eiropas Parlamentd un ANO mitng Nujorkd, un tos ir parakstijusi 40
prominenti augsta ITmena eksperti no dazadam pasaules valstim, tostarp, Havjérs
Borrego (Javier Borrego), bijulais Eiropas Cilvéktiesibu tiesas tiesnesis; Toms
Koberns (Tom Corburn), medicinas doktors, ASV Senata loceklis; Anna Zaborska
(Anna Zaborska), Eiropas Parlamenta locekle, bijusi Eiropas Parlamenta Sieviedu
lietu komisijas prieksséde u.c.!

D. Kazaka lesnieguma norada, ka ,, Demografijas lietu apakskomisijas ietvaros
ir izveidota darba grupa, kura aktivi diskuté par iespejamiem grozijumiem [...]. Lai
ari ar grozijumiem planots nodro§inat augla aizsardzibu, tie ietver sléptu abortu
aizliegumu, tai skaita: [...] 2) rada apdraudéjumu sievietes veselibai un dzivibai Jeif
4) potenciali radis nelabvéligas sekas: potenciali nogalindtus jaundzimusos, pamestus
bez vecaku gadibas, bérnu namos ievietotus un tikai varbitéjai adopcijai atdotus
bérnus.” Darba grupas ,,Par valsts atbalstu krizes griitniecibas gadijumos, aizsargajot
nedzimu3a bérna tiesibas uz dzivibu” dalibnieki vienojas, ka darba grupas merkis ir
nodrosinat iesp&ju sievietém izdarit pardomat un brivu izveli gritniecibas gadijumos,
kad tiek pielauta tds maksliga partrauk¥ana un aizsargat nedzimusu dzivibu no
iepem3anas briza. Jau pirmaja darba grupas sedg, lai ieviestu skaidribu pec aZiotazas
plaSsazinas Iidzeklos, darba grupas dalibnieki apliecindja, ka nevienam no
klatesoSajiem ne atklata, ne slépta veida merkis nav abortu aizliegums (Pielikums
Nr.8.). Rosinato izmainu devize bija "atbalsts, nevis aizliegums", proti, veidot atbalsta

'Rudevskis J. Brivas filozofiskas piezimes uz SanhosE pantu malam. Jurista Vards, 2012. 21.augusts,
nr.34 (733).
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mehanismu sievietei vai gimenei, kura ir smagas izvéles priek3a. Izvéletais izteiksmes
veids ir ne tikai darba grupas loceklu klaji aizskaro$s, bet arT neobjektivs, jo saskana
ar Pasaules Veselibas Organizacijas, UNICEF, ANO Iedzivotaju fonda un Pasaules
bankas datiem, Irija, valsts ar vienu no stingrakajiem abortu likumiem Eiropa, ir
pasaul€ dro$aka vieta matei un bérnam ar viszemakajiem sievieSu mirstibas raditajiem
pasaulg.

Nepamatota ir arT lesnieguma ietverta norade par pielikumu Nr.1 ,,/..J un
parddot Latviju ka nakamo valsti, kurd tiek stradats (pie kam valsts limeni) pie
dzivibas aizsardzibas no iepemSanas briza jeb aborta aizlieguma. (skat. pielikumu
Nr.I)”. Dzivibas aizsardziba no iepemSanas briza ne saturiski, pamatojoties uz
sintakses normam, ne juridiski nav viendda ar abortu aizliegumu. Darba grupas
dalibnieces profesore, LU Juridiskas fakultates Kriminaltiesisko zinatpu katedras
vaditaja Valentija Liholaja un zvérinata advokate, tiesibu zindtnu doktora zinatniska
grada pretendente Petra Janule publikdcija nedélas rakstda Jurista Vards norada:
»RUpIga iepaziSanas gan ar pamatojumu priek3likumam par nedzimusa béma tiestham
uz dzivibu un attistibas aizsardzibu, gan ar I. Paradnieka prezentaciju apakskomitejas
pirmaja sede 3a gada 12. jonija, gan ari personigi dzirdétais nikamaja - 19. jinija -
s&d€ un 17. julija darba grupas s&de, miisuprat, lauj pilniba izslegt jebkadu noradi uz it
ka planojamo abortu aizliegumu, ka tas tiek traktets. Par abortu aizliegumu te vispar
nekas nav minéts, un diez vai tas arT bitu logiski, jo Latvija konsekventi jau kops
1955. gada atrodas to 52 valstu starpa, kur ir atlauta gritniecibas partrauk3ana pac
sievietes liguma Iidz 12. griitniecibas nedglai, tadu strikti ievérojot likuma noteiktos
priekSrakstus, kas attiecas gan uz pa3u sievieti, gan arstniecibas personu.” Pielikuma
pievienoju profesores V. Liholajas sagatavoto argumentaciju darba grupai (Pielikums
Nr.7.). Uz apgalvojumu absurdumu nordda ari fakts, ka, pieméram, Ungarijas
maksligas partrauksanas tiesiskais reguljums ir gandriz analogisks speka esosajam
griitniecibas tiesiskajam regulgjumam Latvija, un Ungarijas 2011. gada Gimenes
aizsardzibas likuma Nr.CCXI 3.panta pirma dala nosaka, ka ,,Likumi paredz embriju
un auglu dzivibas aizsardzibu un atbalsta sniegdanu no bérna iepemdanas briza.”
(Pielikums Nr.8.). Tiesibu normas ir skatdmas sistémiski un neatrauti viena no otras,
pret€ja gadijuma var nonakt pie nepareizas tiesibu normu interpretacijas. Pieméram,
Vacijas Kriminallikuma 218.paragrafa pirmais teikums nosaka, ka griitniecibas
partraukSana ir prettiesiska, par kuru iestajas kriminalatbildiba un tikai turpmakie
panta teikumi nosaka gadfjumus, kad griitniecibas partrauk3ana ir tiesiska, no ka
secinams, ka Vacija aborti nav aizliegti (Pielikums Nr.9.).

Iztulkojot D. Kazakas Iesniegumam pievienoto pielikumu Nr.l., secinu, ka
noraditaja raksta ietverta informacija ir atspogulota objektivi un neviena no
teikumiem nav minéts par abortu aizliegumu. Nav korekti nepievienot pielikuma
teksta tulkojumu valsts valoda, jo tas rada iespgju iesniedz&jam maldinat {3 adresatu.
Turklat saskapa ar Valsts valodas likuma 8.panta pirmo dalu lietvediba un
dokumentos lietojama valsts valoda.

Etikas kodeksa 8.punkts nosaka, ka ,,[...] Deputats respekte cilvektiestbas un
argumentacijai neizmanto atsauk3anos uz sava oponenta [...], religisko
parliecibu, [...]”. D. Kazakas norade , G.Puppinck un A.Zaborska ir labi zinami
katolu baznicas viedokla advokati” diskriming Sanhosé pantu parakstitajus péc
religiskas parliecibas. Pienémums vai fakts, ka viedok]a paudgjiem ir atskiriga

*“Materrnal Mortality in 2005: Estimates developed by WHO, UNICEF, UNFPA and The World
Bank”, pp.15,23-27. Piegjams: http://www.who.int/whosis/mme_2005.pdf.

*Liholaja V. Janule P. Pardomas par diskusiju saistiba ar abortiem. Jurista Vards, 2012, 14.augusts, nr.
33 (732).
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religiska parlieciba, nedod pamatu uzskatit, ka tiem ir mazakas tiesibas paust savu
viedokli vai arT izteiktais viedoklis butu javerté atdkirigi. ,Religiskas parliecibas
briviba ir cilveka dabisko tiesibu sastavdala. Necienigi vai rupji aizskart kada religiju
nozimé parkapt individa cilvektiesibas.”

Pamatojoties uz iesnieguma noraditajiem faktiem un tam pievienotajiem

pielikumiem, lidzu izvértet D. Kazakas ricibas atbilstibu Etikas kodeksa 1., 7. un

8.punktam.
Pielikumi:
1. 2012.gada 13.septembra 11. Saeimas deputates Ingas Bites un 11.Saeimas
deputata Imanta Paradnieka iesnieguma Nr.6/65-1-i/19-11/12 kopija uz 31p.;
2. Konferences ,, Tiesibu uz dzivibu tvérums miisdienu sabiedriba” organizgé$anas
gaita uz 1lp.;
3. 2012.gada 2.novembra 11.Saeimas deputates Dainas Kazakas iesnieguma
Nr.8/2-2-i/180-11/12 kopija uz 7lp.;
4. 2012.gada 28.novembra BudZeta un finandu (nodoklu) komisijas s&des
protokola Nr.116 kopija uz 11p.;
5. Sanhosg panti: aborts un nedzimu3a bema statuss starptautiskajas tiesibas.
Jurista Vards, Nr.34 (733), 2012.gada 21.augusts uz 3lp.;
6. 2012.gada 31julija Demografijas lietu apakikomisijas darba grupas sédes
protokola Nr.1. kopija uz 3lp.
7. Dr.iur., LU Juridiskas fakultates profesores V. Liholajas sagatavotais materials
darba grupai uz 1lp.
8. Fragments no Ungarijas 2011. gada Gimenes aizsardzibas likuma Nr.CCXI uz
1lp.
9. Vacijas Kriminallikuma 218. un 219.paragrafs uz 11p.

11.Saeimas deputats 7 /é

Ciena,

Imants Paradnieks

‘Balodis R. Dr.iur., prof, Religijas zaimoZanas un religisko jiitu aizskarfanas tiesiskie aspekti.
Pieejams:hltp://home.1u.lv/~rbalodis/ArticIesﬁRingolds_Balodis/Gr_BT/Balodis%ZOR_Religijas%ZOza
imosana.pdf



